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Аннотация. На виноградных насаждениях РФ для защиты от вредных организмов разрешены к применению более 130 фунгицидов 
и 70 инсектицидов различных зарубежных и отечественных фирм, в том числе ООО «Агрохим-XXI». В ассортимент средств защи-
ты винограда данной компании входят препараты как уже с известными и широко применяемыми действующими веществами – 
фунгицид Минхати, КС (250 г/л флутриафола), инсектицид Гладиатор, КЭ (50 г/л лямбда-цигалотрина), так и новыми – фунгицид 
Шпага, КС (160 г/л циазофамида), инсектицид Эмамектин, КЭ (100 г/л эмамектина бензоата). В  2024  году на виноградниках 
Крыма изучили биологическую эффективность препарата биогенного происхождения Эмамектин, КЭ в защите винограда от гроз-
девой листовертки Lobesia botrana Den. et  Schiff., действующее вещество которого продуцируется почвенным актиномицетом 
Streptomices avermitilis MSTD. Уровень биологической эффективности инсектицида в  нормах применения 0,2 и  0,3 л/га составил 
93,3%, что позволяет отнести его к высокоэффективным инструментам контроля численности данного экономически значимого 
фитофага. Для рекомендаций к широкому внедрению в практику защиты винограда от болезней проводятся полевые исследования по 
оценке биологической эффективности фунгицида Шпага, КС (160 г/л циазофамида, 0,5 л/га). Использование препаратов компании 
ООО «Агрохим-XXI», обладающих благоприятным экологическим и экотоксикологическим профилем, может стать обоснованной 
и необходимой альтернативой уже имеющимся на рынке средствам защиты растений.
Ключевые слова: виноград, пестициды, эмамектин бензоат, гроздевая листовертка Lobesia botrana Den. et Schiff., биологическая 
эффективность
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Abstract. Currently, more than 130 fungicides and 70 insecticides of various foreign and domestic producers, including Agrokhim-XXI LLC, are 
approved for the use in protecting the vineyards of Russian Federation against plant pests. The assortment of grape plant protection products of this 
company includes preparations with both well-known and widely used active ingredients – fungicide Minhati, SC (250 g/l flutriafol), insecticide 
Gladiator, EC (50 g/l lambda-cyhalothrin); and new ones – fungicide Shpaga, SC (160 g/l cyazofamid), insecticide Emamectin, EC (100 g/l 
emamectin benzoate). In 2024, a study was conducted in the vineyards of Crimea to assess the biological effectiveness of biogenic preparation 
Emamectin, EC, in order to protect plants from grapevine moth Lobesia botrana Den. et Schiff., the active substance of which is produced by 
soil actinomycete Streptomices avermitilis MSTD. The level of biological effectiveness of the studied insecticide at application rates of 0.2 l/ha 
and 0.3 l/ha was 93.3%. It allowed us to classify the preparation as a highly effective tool for controlling the population level of this economically 
significant phytophage. Currently, field studies on assessing the biological effectiveness of fungicide Shpaga, SC (160 g/l cyazofamid; 0.5 l/ha) 
are being conducted in order to recommend it for general application in the practice of protecting grape plants from diseases. Using of the studied 
preparations produced by Agrokhim-XXI LLC with favorable ecological and ecotoxicological profile can become a viable and essential alternative 
to the plant protection products already available in the market.
Keywords: grapes, pesticides, emamectin benzoate, grapevine moth Lobesia botrana Den. et Schiff., biological effectiveness

Виноградарство и  виноделие Российской Федера-
ции динамично развиваются – растут площади вино-
градников, повышается урожайность винограда, уве-
личиваются объемы производства российских вин. 
Все  популярнее становится выращивание винограда 
в  фермерских и  приусадебных хозяйствах. Обеспече-
ние стабильных урожаев винограда хорошего качества 
требует сведения к минимуму потерь, связанных с раз-
витием на растениях вредных организмов. Эту задачу 
выполняет защита растений как неотъемлемая часть 
растениеводческих технологий. [11, 20]

Анализ современного рынка средств защиты расте-
ний (СЗР), используемых в программах адаптивно-ин-
тегрированного управления вредными видами в агро-
экосистемах (в том числе ампелоценозах), показывает, 
что химический метод не утратил своего значения бла-
годаря существенным количественным и  качествен-
ным изменениям в ассортименте пестицидов. [4–6, 19] 
Они формировались в соответствии с разработанными 
ВИЗР концепциями «Фитосанитарная оптимизация 
агроэкосистем» (1995) и  «Управление фитосанитар-
ным состоянием агроэкосистем» (2019), направленны-
ми на долгосрочную стабилизацию фитосанитарного 
состояния крупных агроэкосистем и агроландшафтов, 
в том числе из-за значительного ужесточения требова-
ний к  гигиенической и  экологической безопасности 
пестицидов. [6, 7] Поэтому одним из приоритетных на-
правлений современных научных исследований оста-
ется разработка новых средств и методов химической 
защиты, изучение и  внедрение в  практику прогрес-
сивных препаратов с  низкими нормами применения 
и нестойких в окружающей среде, имеющих высокую 
избирательность и эффективность. [3]

Известно, что на современном этапе для развития 
адаптивно-интегрированных технологий защиты рас-
тений, предусматривающих гармоничное сочетание 
различных методов, особый приоритет имеют совер-
шенствование химических и расширение ассортимен-
та биологических СЗР. [1, 4] У последних, как отмеча-
ют российские ученые, преобладают два направления: 
расширение сферы применения уже популярных 
препаратов на основе известных микробиологиче-
ских организмов и  регистрация средств, содержащих 
действующие вещества биогенного происхождения. 
К  разработке биологических средств, наряду с  пред-
ставителями бактерий, микромицетов и вирусов, при-
влекаются продукты микробиологического синтеза 
и модификации природных токсинов. [4, 13]

Например, в  ассортименте СЗР появились био-
логические препараты на основе продуктов вторич-

ного метаболизма актиномицетов (авермектины, 
спиносины и  другие), которые зарекомендовали 
себя как эффективные средства контроля вредных 
членистоногих. Им  присуща специфичность, низ-
кая токсичность, а также способность к деградации 
в естественных круговоротах веществ, что позволяет 
не нарушать природное равновесие при их использо-
вании. Разнообразие химической природы этих пре-
паратов обусловливает низкую степень адаптации 
к ним вредных фитофагов. [5, 6, 8, 17] Приоритетный 
и  важный объект внедрения современных разрабо-
ток, в  частности по инсектицидам,  – многолетние 
насаждения (в том числе виноградники) и культуры 
защищенного грунта. [4]

На виноградных насаждениях РФ для защиты от 
вредных организмов разрешены к  применению бо-
лее 130 фунгицидов и  70 инсектицидов.  [2] На рын-
ке СЗР большое число зарубежных и  отечествен-
ных фирм представляют эти препараты, в  том числе 
ООО  «Агрохим-XXI». Предприятие динамично раз-
вивается с 2007 года, самостоятельно регистрирует хи-
мические СЗР, проводит их научно-производственные 
испытания, осуществляет технологический контроль 
производства и ввоза препаратов, а также их реализа-
цию на территории России.

В ассортименте СЗР компании «Агрохим-XXI» для 
контроля основных патогенов и  фитофагов виногра-
да есть фунгициды Шпага, КС (160 г/л циазофамида), 
норма применения  – 0,5 л/га, Минхати, КС (250 г/л 
флутриафола) – 0,125 л/га и инсектициды Эмамектин, 
КЭ (100 г/л эмамектина бензоата) – 0,2…0,3 л/га, Глади-
атор, КЭ (50 г/л лямбда-цигалотрина) – 0,32…0,48 л/га.

Фунгицид Шпага, КС  – уникальный контактный 
фунгицид, обладающий профилактическим и  лечеб-
ным действием, представитель химической группы ци-
аноимидазолов. В полевых исследованиях циазофамид 
демонстрирует высокую биологическую эффектив-
ность в  контроле болезней, вызываемых оомицетами 
(на винограде предназначен для защиты от милдью), 
имеет благоприятный экологический и экотоксиколо-
гический профиль. [18]

Инсектицид Эмамектин, КЭ  – препарат преиму-
щественно кишечного действия, а  также контактного 
с  наличием трансламинарной активности. Действую-
щее вещество из группы авермектины, продуцирует-
ся почвенным актиномицетом Streptomices avermitilis 
MSTD, по механизму влияния  – нейротоксин. Эма-
мектин, КЭ обеспечивает длительную защиту виногра-
да от гроздевой листовертки. [4, 8] Благодаря быстрой 
фотодеградации на поверхности листьев Эмамектин 
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бензоат считается безвредным для полезных организ-
мов и имеет короткий срок ожидания. [14]

Таким образом, в ассортимент средств защиты ви-
нограда компании ООО «Агрохим-XXI» входят препа-
раты как уже с известными и широко применяемыми 
действующими веществами (флутриафол, лямбда-ци-
галотрин), так и новыми (циазофамид, эмамектин бен-
зоат), использование которых перспективно в рамках 
разработки современных адаптивно-интегрированных 
технологий защиты ампелоценозов от экономически 
значимых вредных организмов.

Цель работы – оценить биологическую эффектив-
ность инсектицида Эмамектин, КЭ (ООО «Агрохим-
XXI») в контроле гроздевой листовертки на виноград-
ных насаждениях Крыма в 2024 году.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ

Объекты исследований  – виноградные растения, 
гроздевая листовертка (Lobesia botrana Den. et Schiff.), 
инсектицид Эмамектин, КЭ (ООО «Агрохим-XXI»).

Согласно территориальному делению виногра-
допригодных земель Республики Крым оценку био-
логической эффективности изучаемого инсектицида 
в отношении численности гроздевой листовертки про-
водили в Крымском западно-приморском предгорном 
районе (с. Угловое, Бахчисарайский район), на про-
мышленном винограднике технического сорта Ркаци-
тели в 2024 году. [12]

Погодные условия были благоприятными для 
роста и  развития винограда. Среднесуточные тем-
пературы воздуха в  апреле, июне, июле и  сентябре 
превышали среднемноголетние данные на 5°С, 1,5, 
2,6 и 2,4°С соответственно. В мае наблюдали отрица-
тельное отклонение от среднемноголетнего показате-
ля на 0,6°С. За  период исследований зафиксировано 
88,4 мм осадков, что существенно (на 65,6 мм) ниже 
среднемноголетнего показателя (154 мм). Основное 
количество осадков отмечено в июне (31,7 мм) и сен-
тябре (38 мм) (табл. 1).

Устойчивый переход среднесуточных температур 
воздуха через 10°С отмечали 28 марта. На фоне повы-
шенных температур воздуха в  апреле развитие вино-
градных растений характеризовалось ранним (с опере-
жением на 2,5 недели относительно среднемноголетних 
сроков) началом вегетации и интенсивным ростом.

Для проведения испытания был выбран типичный 
для района исследований участок, на котором в пре-
дыдущие годы развивалась гроздевая листовертка. 
Виноградник сорта Ркацители: год посадки  – 1985, 
схема – 3×1,5 м, формировка – одноплечий кордон на 
среднем штамбе, подвой – Берландиери х Рипариа Ко-
бер 5ББ. Культура неукрывная, неорошаемая. Соглас-
но технологическим картам осуществляли необходи-
мые агротехнические мероприятия: осенне-зимняя 
пахота в ноябре 2023 года, в 2024 году – обрезка (ян-
варь-февраль), сухая подвязка побегов (март-апрель), 
две обломки (май-июнь), летнее рыхление почвы 
(трехкратное); весенняя и  летняя обработки против 
сорной растительности, а  также фоновые пестицид-
ные опрыскивания от болезней и вредителей, внекор-
невые подкормки минеральными и  биологическими 
удобрениями.

Закладку опыта и  учеты проводили по общепри-
нятым в  защите растений и  виноградарстве методи-
кам. [10] Схема опыта представлена в таблице 2.

Размещение  – рендомизированное, методом уд-
линенных делянок, повторность  – четырехкратная. 
Способ применения инсектицидов  – опрыскива-
ние моторизованным ранцевым опрыскивателем 
 «SOLO-451» (Германия), норма расхода рабочей жид-
кости – 1000 л/ га.

Для оценки сезонной интенсивности лёта бабочек 
гроздевой листовертки и  определения необходимой 
кратности, а  также оптимальных сроков обработок 
изучаемыми препаратами на опытном участке прово-
дили феромонный мониторинг вредителя с помощью 
двух сигнальных ловушек – стандартных клеевых трех-
гранных (дельта) малых с трубчатым диспенсером про-
изводства АО «Щелково Агрохим».

Таблица 1.
Метеорологические данные периода вегетации 2024 года (метеостанция г. Севастополь)

Показатель
Месяц

апрель май июнь июль август сентябрь

Температура воздуха, °С
средняя многолетняя
текущего года

10,9
15,9

16,4
15,8

21,7
23,2

23,8
26,6

24,5
24,4

19,6
22,0

Осадки, мм
средние многолетние
текущего года

21,8
5,3

24,2
9,2

37,7
31,7

25,2
1,7

12,4
2,5

32,7
38,0

Таблица 2.
Схема опыта

Вариант Норма применения Кратность обработок Дата обработки

Эмамектин, КЭ (100 г/л эмамектина бензоата) 0,2 л/га 2
25.06;
9.07Эмамектин, КЭ (100 г/л эмамектина бензоата) 0,3 л/га 2

Проклэйм, ВРГ (50 г/кг эмамектина бензоата) – эталон 0,3 кг/га 2

Контроль (без обработок) – – –
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Биологическую эффективность препаратов рас-
считывали как величину снижения поврежденности 
гроздей гусеницами вредителя относительно контро-
ля. Поврежденные грозди подсчитывали на 50 про-
смотренных в  каждой повторности опыта. Степень 
поврежденности определяли по пятибалльной шкале: 
0 – повреждение отсутствует; 1 – повреждено до 5 ягод 
в грозди; 2 – 15; 3 – 1/3; 4 – 1/2; 5 – все ягоды.

Средний балл устанавливали умножением количе-
ства гроздей с одинаковым баллом поврежденности на 
цифровой показатель последнего, сумму произведе-
ний делили на общее число просмотренных гроздей. 
Определение биологической эффективности препара-
та проводили по формуле Аббота.

Развитие гроздевой листовертки учитывали на 
14  сутки после второй инсектицидной обработки  – 
23.07. Полученные экспериментальные данные оцени-
вали общепринятыми статистическими методами с ис-
пользованием дисперсионного анализа при помощи 
Miсrosoft Excel. [9]

РЕЗУЛЬТАТЫ

В условиях Крымского Западно-приморского пред-
горного района (КЗППР) в 2024 году наблюдали более 
высокий, чем в  предыдущие годы, темп накопления 
эффективных температур воздуха (СЭТ) для гроздевой 
листовертки (выше 9°С). Это обусловило ранние сро-
ки развития всех генераций, а в летние месяцы – сжа-
тые сроки прохождения вредителем стадий развития. 
На 1 октября СЭТ воздуха превысила данный показа-
тель 2023 года на 309°С и составила 2261°С (по данным 
метеостанции г. Севастополь). Известно, что для раз-
вития одной генерации гроздевой листовертки необ-
ходимо около 500°С, соответственно в  отчетном году 
сложились условия для развития четырех генераций 
вредителя.

По данным феромонного мониторинга на опыт-
ном винограднике сорта Ркацители развивалось че-
тыре генерации гроздевой листовертки (см. рису-
нок). По интенсивности лёта бабочек относительная 
плотность популяции вредителя характеризовалась 
как средняя в период развития I и II генераций (1025 
и  1022 имаго на  ловушку соответственно), в  период 
развития III и IV – низкая (231 и 301 имаго на ловуш-
ку соответственно).

Биологическую эффективность препарата Эма-
мектин, КЭ (0,2 и 0,3 л/га) изучали на фоне развития 

II генерации гроздевой листовертки. Интенсивность 
массового лёта бабочек превышала ЭПВ для техниче-
ских сортов винограда (20 имаго в ловушку) и достига-
ла 50…65 за сутки массового лёта. Продолжительность 
лёта бабочек составила 30 дн., соответственно период 
отрождения гусениц вредителя был не менее четырех 
недель.

Таким образом, для обеспечения эффективного 
контроля численности гроздевой листовертки по-
требовалась двукратная инсектицидная обработка: 
в  начале массового отрождения гусениц (25.06, фе-
нологическая фаза развития винограда «ягоды раз-
мером с горошину», по шкале ВВСН 75) и при массо-
вом отрождении гусениц (9.07, фенологическая фаза 
развития винограда «начало формирования грозди», 
по шкале ВВСН 77).

В опытных вариантах применяли инсектицид 
Эмамектин, КЭ (100 г/л эмамектина бензоата)  – 0,2 
и  0,3  л/ га; в  эталонном варианте  – препарат Про-
клэйм, ВРГ (50 г/л эмамектина бензоата). Результаты 
учета поврежденности гроздей после опрыскиваний 
инсектицидами (на 14 сут.) представлены в таблице 3.

В контроле значение среднего балла поврежден-
ности гроздей винограда на дату учета достигла 0,15 
(что соответствует 15% поврежденных гроздей) и  пре-
вышало ЭПВ для II генерации вредителя – 8…12 гусе-
ниц/100 гроздей. В вариантах, обработанных изучаемым 
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Сезонная динамика численности гроздевой листовертки на 
винограднике сорта Ркацители по данным феромонного 

мониторинга (КЗППР, 2024 год).

Таблица 3.
Эффективность инсектицида Эмамектин, КЭ в контроле численности гроздевой листовертки  

(АО «Агрофирма Черноморец», сорт Ркацители, 2024 год)

Вариант Норма применения препарата, л, кг/га Средний балл поврежденности гроздей Снижение поврежденности  
относительно контроля, %

Эмамектин, КЭ (100 г/л) 0,2 0,01 93,3

Эмамектин, КЭ (100 г/л) 0,3 0,01 93,3

Проклэйм, ВРГ (50 г/кг) – эталон 0,3 0 100

Контроль – 0,15 –

НСР05 – 0,02 –
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инсектицидом, поврежденность была минимальной 
(0,01 балла), зафиксировали лишь единичные грозди, 
в  эталонном варианте повреждение гроздей не отме-
чено. Между инсектицидами по вариантам различия 
поврежденности не существенны, в пределах ошибки 
опыта.

Значения показателя снижения поврежденности 
гроздей вредителем на фоне защитных мероприятий 
свидетельствуют о высокой (93,3%) биологической эф-
фективности препарата Эмамектин, КЭ как для нормы 
применения 0,2 л/га, так и 0,3 л/га. Результаты сопо-
ставимы с биологической эффективностью эталонно-
го препарата Проклэйм, ВРГ (0,3 кг/га) – 100%.

Таким образом, в  условиях 2024  года установле-
но, что применение препарата Эмамектин, КЭ (0,2 
и 0,3 л/ га) обеспечило надежную защиту ягод виногра-
да от гусениц II генерации гроздевой листовертки при 
средней численности популяции вредителя и не оказа-
ло фитоцидного действия на растения.

Полученные на виноградниках Крыма экспери-
ментальные данные о высоком уровне биологической 
эффективности инсектицида Эмаклейм, КС (100 г/л 
эмамектина бензоата) согласуются с результатами ис-
следований отечественных и  зарубежных ученых, 
относительно эффективности препаратов других 
торговых марок на основе этого же действующего ве-
щества. [5, 6, 15–17]

На виноградниках Краснодарского края РФ 
в  2017–2019  годах уровень биологической эффек-
тивности защиты винограда от гроздевой листо-
вертки был в пределах: для инсектицида Эмаклейм, 
ВРГ (50 г/кг эмамектина бензоата; 0,3…0,4  кг/га)  – 
82,4…100%; Юнона, МЭ (50 г/л эмамектина бен-
зоата; 0,3…0,4 л/га)  – 88,4…100%; Проклэйм Фит, 
ВДГ (400 г/кг люфенурона + 50 г/кг эмамектина 
бензоата; 0,12…0,14  кг/га)  – 90,6…100%; Проклэйм, 
ВРГ (50 г/ кг эмамектина бензоата; 0,4  кг/ га)  – 
85,7…100%.  [17] На виноградниках Италии полу-
чены данные об эффективности препарата Affirm, 
0,95% WG (эмамектин бензоат; 1,5  кг/га) до 87,5% 
в  2006–2007 годах и на уровне 88,8% в 2011. [15]

Авторы указывают на перспективность использо-
вания препаратов на основе Эмамектина бензоата для 
ротации инсектицидов в современных системах защи-
ты винограда из-за их особого механизма действия на 
членистоногих, что позволит длительно сдерживать 
развитие резистентности к ним в популяциях грозде-
вой листовертки. [5, 6, 15-17]

Выводы. Установлен высокий уровень биологи-
ческой эффективности инсектицида Эмамектин, КЭ 
(100 г/л эмамектина бензоата) – 0,2 и 0,3 л/га для за-
щиты винограда от гроздевой листовертки (93,3%). 
Для  рекомендаций к  внедрению в  практику защиты 
винограда от болезней проводят полевые исследова-
ния по оценке биологической эффективности фунги-
цида Шпага, КС (160 г/л циазофамида) на виноград-
ных насаждениях Юга России.

Таким образом, в  ответ на возросший спрос про-
дукции с  низким токсикологическим воздействи-
ем и  для снижения рисков возникновения рези-
стентности, использование препаратов компании 
ООО  «Агрохим-XXI», обладающих благоприятным 
экологическим и экотоксикологическим профилем, мо-
жет стать обоснованной и необходимой альтернативой 
уже имеющимся на рынке средствам защиты растений.
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